* . SECRETARIA ADMINISTRATIVA
gg%g?;ég%gg?;gls Divisao de Licitagbes e Contratos

JUSTIFICATIVA TECNICA

PROCESSO SEI N°: 104069/2023 - Dispensa de Licitagdo n°25/2024
OBJETO: Contratagdo de servigos técnicos especializados de planejamento, organizacdo e realizagdo de
concurso publico.

Ementa: Contratagdo de empresa para organizacdo e
realizagcdo de concurso publico. A regra ¢ a realizagdo
de licitacdo. A dispensa de licitagdo ¢ procedimento
excepcional, podendo ser utilizada com fundamento no
artigo 75, inciso XV, da Lei n® 14.133/202, desde que
presentes os requisitos citados no dispositivo.

1) RELATORIO

Trata-se de demanda originada na Secretaria de Tecnologia da Informagao/STI objetivando a
contratacao de servigos técnicos especializados de planejamento, organizagdo e realiza¢do de concurso publico
para provimento de 12 (doze) cargos de Auditor de Controle Externo do Tribunal de Contas do Estado do
Piaui, bem como para formagao de cadastro de reserva, de acordo com o Estudo Técnico Preliminar (0167919)
e nas condigdes estabelecidas no Termo de Referéncia, anexado as pecas (0167981 e 0171705).

Os autos estao instruidos, no que interessa a presente analise, com a seguinte documentagao:

1) Documento de Formalizacdo de Demanda — DFD, que originou a formalizacdo do processo
(0081774);

2) Manifestagdo da Divisao de Or¢amento e Finangas (0104699);

3) Estudo Técnico Preliminar ((0167919);

4) Termo de Referéncia (0167981)

5) Termo de Referéncia com alteracao (0171705);

6) Pesquisa de pregos (0158657), (0158658), (0158659) e (0165047);

7) Autorizagdo prévia da autoridade competente (0158925);

8) Documentos de habilitacdo das empresas proponentes: Fundacao Gettlio vagas — FGV, Centro

Brasileiro de Pesquisa em Avaliacao e Sele¢ao e de Promocgao de Eventos - CEBRASPE, Instituto ACCESS,
Instituto AOCP, Instituto de Desenvolvimento Educacional, Cultura e Assistencial Nacional - IDECAN e



Instituto de Educacao e Desenvolvimento Social Nosso Rumo;
9) Propostas de preco: 0172467, 0172680, 0176732, 0177612, 0177651, 0178567 ¢ 0181449;

A comissao responsavel pela fase preparatdria do processo de contratacdo, designada pela Portaria
n°® 915/2023 de 27 de dezembro de 2023 (0128063), publicada no Diario Oficial Eletronico do TCE n°® 237,
elaborou o Estudo Técnico Preliminar - ETPe o Termo de Referéncia — TR, que norteiam a presente
contratacdo, apontando-se a contratacdo por dispensa de licitagdo com fulcro no art. 75, XV, da Lei n°
14.133/2021 (item 6.14 do ETP); além de listar os requisitos de habilitagio em razdo da complexidade do
servigo (item 6.15 a 6.17 do ETP) bem como os critérios de habilitacdo (itens 6.18 a 6.19 do ETP) dentre
outros; conforme trechos a seguir transcritos:

Item 6.14:

“para contratagdo de instituicGo especializada na prestagclo de servigos técnicos de realizacdo de
concursos com todas as etapas ja descritas (especialmente subitem 6.1 deste Estudo), sugere
contracgdo direta por dispensa de licitagdo.

A esse respeito, deve-se observar que, o Tribunal de Contas da Unido — TCU editou a sumula n® 287,
que dita o seguinte:

“E licita a contratagdo de servico de promogdo de concurso publico por meio de dispensa de licitagdo,
com fulcro no art. 24, inciso Xll1, da Lei 8.666/1993, desde que sejam observados todos os requisitos
previstos no referido dispositivo e demonstrado o nexo efetivo desse objeto com a natureza da
instituig@o a ser contratada, além de comprovada a compatibilidade com os pregos de mercado”.

Essa hipétese de dispensa de licitagdo (art. 24, X111, da revogada Lei n® 8.666/1993) corresponde a
dispensa atualmente prevista no art. 75, XV, da Lei n® 14.133/2021.”

Na sequéncia o Estudo Técnico Preliminar em seu item 6.15 concluiu que:

“A organizagdo e a realizagdo do concurso publico exigem da instituicdo que o realizard o
preenchimento de requisitos técnico-especializados em razdo da complexidade envolvida, descrita nos
diversos itens que compOem este Estudo. Assim, para que o presente servigo seja contratado com
fundamento no art. 75, XV, da Lei n? 14.133/2021, existem requisitos minimos que devem ser

atendidos pela organizadora do concurso publico, dos quais se destacam:
a) ser instituigéo brasileira;

b) ter por finalidade, regimental ou estatutariamente, apoiar, captar e executar atividades de ensino,
pesquisa, extensdo, desenvolvimento institucional, cientifico e tecnoldgico e estimulo a inovagdo,
inclusive para gerir administrativa e financeiramente essas atividades;

¢) ndo ter fins lucrativos;
d) deter inquestiondvel reputagdo ética e profissional;
e) dispor de parque grdfico proprio, compativel com a projecdo do numero de inscritos;

f) comprovar por meio de atestados de capacidade técnica a organizagdo e a realizagdo de concurso
publico compativel com o objeto da contratagdo, com o numero de inscricdes homologadas superior
a 2.000 (dois mil) candidatos.”

No decorrer da fase preparatdria do processo de contratagao, objetivando obter o preco estimado da
despesa, a Comissdo Organizadora do Concurso buscou pregos publicos de diversos contratos firmados nos
anos de 2023 e 2024 por varios tribunais, elaborando um mapa comparativo de precos e concluindo com o
valor estimado de RS 405.737,04 (quatrocentos e cinco mil, setecentos e trinta e sete reais e quatro centavos)
considerando o numero estimado de inscrigdes pagantes para o concurso de 4.000 (quatro mil) candidatos,
conforme previsto no item 10.3 e 10.4 do Termo de Referéncia (0171705), ressaltando que o valor da
contratagdo serd balizado e contabilizado por faixa de inscritos.



No tocante a selecdo de propostas para esta contratacdao, apods conhecimento do preco estimado, a
Comissdo procedeu com a realizagdo de pesquisa de precos identificando diversas institui¢cdes especializadas
no objeto pretendido, que foram responsaveis pela execugdo da maioria dos concursos realizados em diversos
orgaos publicos.

As principais bancas organizadoras de concursos publicos identificadas no Pais foram as seguintes:
a) Fundacao Gettlio Vargas (FGV); b) Centro Brasileiro de Pesquisa em Avaliagao e Selecdo e de Promogao
de Eventos (CEBRASPE); ¢) Fundagdo Carlos Chagas (FCC); e d) Fundagao Cesgranrio.

Para este processo de contratagdo foram contatadas trés das principais instituicdes identificadas no
paragrafo anterior, conforme registrado nos autos, e solicitado proposta mediante o fornecimento do termo de
referéncia e parte do ETP no sentido de fornecer todas as condi¢des e regras para participagao da selecao de
propostas, tendo recebido resposta e proposta das empresas FGV e CEBRASPE, e manifestagao da Fundagao
Carlos Chagas sobre a auséncia de interesse de participar deste processo simplificado de selegdo (0172151).

Em atengdo aos principios da isonomia, competitividade e transparéncia, a Comissao Organizadora
estendeu a solicitacdo de proposta para as demais empresas que manifestaram interesse e solicitaram
informagdes para a apresentacdo de proposta, quais foram o Instituto de Desenvolvimento Educacional,

Cultural e Assistencial — IDECAN; Instituto AOCP (processo SEI n° 101678/2024), Instituto Access e
Instituto Novo Rumo.

Em fim foram recebidas as propostas constante nos autos as pecas 0172467, 0172680, 0176732,
0177612, 0177651, 0178567, 0181449 conforme resumido no quadro a seguir:

Item | Descricao Preco 01 Preco 02 Preco 03 Preco 04 Preco 05 Preco 06
Contratagdo de banca

o1 organizadora para R$ R$ R$ R$ R$ RS
realizagdo de concurso 256.000,00 360.000,00 399.889,00 468.000,00 536.000,00 738.633,00
publico.

Valor de R$ Valor de R$ Valor de R$ Valor de R$ Valor de R$ Valor de R$
Valor calculado por candidato 64,00 por 90,00 por 99,97 por 117,00 por 134,00 por 184,65 por
candidato candidato candidato candidato candidato candidato
Quadro 1

Preco 01 — Instituto de Desenvolvimento Educacional, Cultural e Assistencial Nacional - IDECAN
Preco 02 — Instituto ACCESS

Preco 03 — Instituto de Educac¢do e Desenvolvimento Social Nosso Rumo

Preco 04 — Instituto AOCP

Preco 05 — Fundagdo Getulio Vargas

Preco 06 — Centro Brasileiro de Pesquisa em Avaliagdo e Sele¢do e de Promocdo e Eventos —
CEBRASPE

O presente caso chega a esta Divisdo de Licitagdes e Contratos a fim de que seja dado
prosseguimento ao processo de dispensa de licitacdo com fundamento no inciso XV do art.75 da Lei n°
14.133/2021, objetivando a contratagdo direta para a execucdo de servigos técnicos especializados de
planejamento, organizacdo e realizagdo de concurso publico, conforme detalhado em Estudo Técnico
Preliminar — ETP e Termo de Referéncia.

2) DA FUNDAMENTACAO DA CONTRATACAO

A dispensa e a inexigibilidade de licitacdo constituem excecao no ordenamento juridico brasileiro,
que retiram seu fundamento do mesmo dispositivo constitucional que estabelece a obrigatoriedade de
contratacdo mediante processo de licitacao, “ressalvados os casos especificados na legislagao™ (art. 37, XXI,
CF/88).



A excecdo a regra geral de que se faca licitacdo tem por fundamento o fato de o processo licitatorio
muitas vezes conflitar com outros valores igualmente tutelados pela ordem juridica ou pelo principio da
eficiéncia, ou, ainda, pela conveniéncia de instituir mecanismos de incentivo a determinadas institui¢des que
atendam as exigéncias legais.

Assim, embora haja a possibilidade de se promover a licitacdo, o legislador reconheceu que sua
dispensa traria melhores resultados.

No item 6.14 e seguintes do Estudo Técnico Preliminar a Comissdo sugeriu a contratagao direta
por dispensa de licitacdo, com fundamento no art.75, XV da Lei n°14.133/2021, com observa¢do da sumula n°
287 do Tribunal de Contas da Unido.

A hipétese disciplinada no inciso XV do art.75 da Lei 14.133/2021 estava prevista em termos
similares no inciso XIII do art.24 da revogada Lei n°® 8.666/1993, a que alude a Sumula n°® 287 editada pelo
Tribunal de Contas da Unido — TCU, que dita o seguinte:

“E licita a contratagdo de servico de promogédo de concurso publico por meio de dispensa de licitagdo,
com fulcro no art. 24, inciso Xlll, da Lei 8.666/1993, desde que sejam observados todos os requisitos
previstos no referido dispositivo e demonstrado o nexo efetivo desse objeto com a natureza da
institui¢do a ser contratada, além de comprovada a compatibilidade com os pregcos de mercado”.

Os orgaos fiscalizadores, com frequéncia, tém exigido o atendimento de requisitos legais retirados
do proprio art.75, inciso XV, para que se faca a dispensa de licitagdo com apoio no mesmo dispositivo.

Consoante o art. 75, XV, da Lei n°® 14.133/2021, ipsis litteris:

“Art. 75. E dispensdvel a licitagdo:

(..)

XV - para contratagdo de instituicdo brasileira que tenha por finalidade estatutdria apoiar, captar e
executar atividades de ensino, pesquisa, extensdo, desenvolvimento institucional, cientifico e
tecnoldgico e estimulo a inovagdo, inclusive para gerir administrativa e financeiramente essas
atividades, ou para contratagdo de instituigdo dedicada a recuperagéo social da pessoa presa, desde
que o contratado tenha inquestiondvel reputacdo ética e profissional e ndo tenha fins lucrativos”;

Na contratagdo com base no art.75, XV, da Lei n® 14.133/2021, se faz necessario a priori, a
avaliagdo acerca do cumprimento dos requisitos enumerados na lei. Portanto, se a futura contratada ¢ uma
instituicao brasileira sem fins lucrativos, com reputagao ética e profissional, conhecida e reconhecida em todos
os ambitos da Administragdo, e tenha por finalidade regimental ou estatutariamente apoiar, captar e executar
atividades de ensino, pesquisa, extensao, desenvolvimento institucional, cientifico e tecnoldgico e estimulo a
inovacao, inclusive para gerir administrativa e financeiramente essas atividades; até aqui a contratagdao de
qualquer das institui¢des classificadas preliminarmente nesta selecao, que atenda tais requisitos estaria regular.

Ademais, conforme o Estudo Técnico Preliminar (item 6.15, alineas “e” e “f”) a instituicdo devera
ainda, comprovar: “e) dispor de parque grdfico proprio, compativel com a proje¢do do numero de inscritos e
f) comprovar por meio de atestados de capacidade técnica a organizagdo e a realizagdo de concurso publico
compativel com o objeto da contratagdo, com o numero de inscrigoes homologadas superior a 2.000 (dois
mil) candidatos.”

A confirmacao de que determinada entidade ¢ uma instituicdo brasileira ndo provoca grandes
esforgos, bastando, examinar os seus documentos de constituicdo onde verificar-se-a dados que afastardo
qualquer duvida.

No tocante a sua finalidade, o estatuto social da entidade sem fins lucrativos deve prever sua
finalidade. E, assim, se houver tal previsdo, restara estabelecido o nexo causal entre o art. 75, XV, da Lei n°
14.133/2021 e o Estatuto Social da entidade.



Note-se, que os servigos contratados devem estar acobertados pela finalidade da institui¢do, ou
seja, os servicos de realizagdo de concurso publico devem estar plenamente de acordo com a natureza juridica
e o objeto social da instituicao contratada.

Apo6s andlise do Estudo Técnico Preliminar (0167919) e Termo de Referéncia (0167981 e
0171705) e a constatacdo de que se trata de contratagdo direta com fulcro no art.75, inciso XV da Lei n°
14.133/2021 combinada com a Sumula 287 do Tribunal de Contas da Unido, deve-se proceder sua instrucao
em conformidade com o art. 72 do referido diploma legal, além de seguir, no que couber, a Lista de
Verificacdo para contratagdo — dispensa ou inexigibilidade — servicos e compras da Procuradoria Geral do
Estado, conforme j& recomendado pela Secretaria Administrativa.

Nos processos de contratagdo direta, por dispensa ou inexigibilidade de licitacdo a Lei n°
14.133/2021 determina o cumprimento dos requisitos de instru¢do do processo, a seguir enumerados, in
verbis:

Art. 72. O processo de contratagdo direta, que compreende os casos de inexigibilidade e de dispensa
de licitagdo, deverd ser instruido com os seguintes documentos:

I - documento de formalizagcdo de demanda e, se for o caso, estudo técnico preliminar, andlise de
riscos, termo de referéncia, projeto bdsico ou projeto executivo;

Il - estimativa de despesa, que deverd ser calculada na forma estabelecida no art. 23 desta Lei;

111 - parecer juridico e pareceres técnicos, se for o caso, que demonstrem o atendimento dos requisitos
exigidos;

1V - demonstragdo da compatibilidade da previsGo de recursos orcamentdrios com o compromisso a
ser assumido;

V - comprovagdo de que o contratado preenche os requisitos de habilitacdo e qualificago minima
necessdria;

VI - razdo da escolha do contratado;
VIl - justificativa de prego;
VIIl - autorizagdo da autoridade competente.

Pardgrafo unico. O ato que autoriza a contratagdo direta ou o extrato decorrente do contrato deverd
ser divulgado e mantido a disposi¢éio do publico em sitio eletrénico oficial.

O professor Joel de Menezes Niebuhr, tratou esse tema de forma bastante didatica na 2* Edi¢ao do
e-book sob sua coordenacao (Nova Lei de Licitagoes ¢ Contratos Administrativos / Joel de Menezes Niebuhr
et al. 2. ed. Curitiba: Zénite, 2021) ao dispor:

"O primeiro passo da contratagcdo direta é definir o seu objeto, o que precisamente atende a
demanda da Administracdo Publica e as condigdes técnicas que sejam relevantes para sua execugdo,
até para que se possa saber se é caso de inexigibilidade, de dispensa ou de licitagdo publica. A
Administra¢éio Publica precisa saber o que pretende com o futuro contrato, o que o contratado serd
obrigado a realizar e em quais condi¢ées. Em razdo da definicdo do objeto, praticamente de forma
sequencial, a Administragdo Publica deve motivar a contratagdo direta.

Sendo assim, o inciso | do artigo 72 prescreve que o processo de contratacdo direta inicia com o
“documento de formalizagdo de demanda e, se for o caso, estudo técnico preliminar, andlise de
riscos, termo de referéncia, projeto bdsico ou projeto executivo”. Tais documentos, em seu conjunto e
de modo geral, prestam-se a definir o objeto e justificar a futura contratagdo, inclusive se é ou néo
caso de contratagdo direta. Os mesmos documentos sGo também exigidos no artigo 18 da Lei n.
14.133/2021, que trata da etapa preparatdria dos processos de licitagdo publica.

(..)

O segundo passo para a Administragdo Publica é o de apontar a “estimativa de despesa” e



demonstrar que dispde de “recursos orcamentdrios” para a contratagdo, o que é exigido nos incisos 11
e IV do artigo 72 da Lei n. 14.133/2021. Logo, deve-se proceder a pesquisa de precos, em
conformidade com os pardmetros do artigo 23 da Lei n. 14.133/2021, cujo propdsito é dispor de uma
referéncia dos valores envolvidos na futura contratagdo, inclusive para que se tenha condigbes de

selecionar o futuro contratado e aceitar o preco proposto por ele.

(...)

Em seguida, a Administragdo Publica deve escolher com quem contratar e em quais condigdes. O
inciso V do artigo 72 da lei n. 14.133/2021 exige a “comprovagdo de que o contratado preenche os
requisitos de habilitagdo e qualificagdio minima necessdria”, o inciso VI do mesmo artigo a “razdo da

escolha do contratado”, e, em seguida, o inciso VII demanda a “justificativa de pregco”. Entéo, depois

de definir o objeto e as condigdes de execuglo do futuro contrato (inciso | do artigo 72), depois de
definir o preco de referéncia (inciso Il do artigo 72) e de realizar as previsées orcamentdrias (inciso 1V
do artigo 72), a Administragdo Publica deve escolher com quem contratar e justificar a sua opgdo

(inciso VI do artigo 72), o que passa pela apurag¢éo da proposta para si mais vantajosa (inciso VIl do
artigo 72) e pela investigagdo das qualificagbes do futuro contratado (inciso V do artigo 72). (grifo
nosso)

Nesta fase, ela ndo precisa tratar todos os possiveis interessados com igualdade, o que seria
necessdrio se ela devesse proceder a licitagdo publica. Repita-se, nos casos de dispensa e de
inexigibilidade sGo aceitos agravos a isonomia, que cede parcialmente em face da impossibilidade de
realizar a licitagdo publica ou da protegcdo de outros valores relacionados ao interesse publico.
Contudo, no mesmo passo, ndo se quer afirmar que a isonomia é derrogada por completo, porque a
Administragdo Publica nGo pode fazer valer discriminagbes desproporcionais e desnecessdrias.
Portanto, para escolher o contratante, a Administragdo Publica ndo é obrigada a tratar todos os
possiveis interessados com igualdade, todavia deve fazé-lo na maior medida possivel.

(...)" (grifo nosso).

3) DO CUMPRIMENTO DO ARTIGO 72 DA LEI N°14.133/2021

Sendo assim, cabe a esta Divisdo de Licitagdes e Contratos analisar o cumprimento dos requisitos
quanto a instrucao do processo de contratagdo direta por dispensa de licitagdo, conforme previsto no art. 72 da
Lei n°® 14.133/2021, o que passa a fazer:

3.1) DA FORMALIZACAO DA DEMANDA (Inciso I, Art.72)

A pega (0081774) foi juntado Documento de Formalizagdo de Demanda, seguido de Estudo
Técnico Preliminar (0167919), Termo de Referéncia Original (0167981) e Termo de Referéncia ajustado
(0171705), visando atendimento do inciso I do Art.72.

3.2) DA ESTIMATIVA DE DESPESA (Inciso II, Art.72)

No item 10 do Termo de Referéncia - TR consta que os servicos serdo preferencialmente custeados
com recursos arrecadados com a taxa de inscricdo; que o recolhimento da taxa de inscri¢do sera de
responsabilidade da contratada e devera ser realizado mediante pagamento de Guia de Recolhimento, sendo os
valores depositados diretamente em conta do TCE/PI em ateng¢do ao disposto na simula n° 214 do Tribunal de
Contas da Unido.

O numero estimado de inscrigdes pagantes para o concurso ¢ de 4.000 (quatro mil) candidatos, o
que perfaz um valor, também estimado, a ser contratado de R$ 405.737,04 (quatrocentos e cinco mil,
setecentos e trinta e sete reais e quatro centavos), assim como, que o custo para a realizagao do concurso
publico relativo aos servigos descritos no TR devera ser balizado e contabilizado por faixas de inscritos,
conforme detalhado no quadro 9 do subitem 10.3 do TR.

A estimativa de despesa foi calculada pela Comissao de Realizagdo do Concurso (Portaria n°
915/2023 — Doe-TCE/PI n°237/2023,p.3) a partir de pesquisa de prego publico de contratos formalizados para



servigos de organizacao, planejamento e realizagdao de concurso publico nos anos de 2023 e 2024 consoante
mapa de comparagao de pregos constante nos autos (0165047).

Por sua vez o valor estimado deste contrato foi fixado tomando-se por base uma estimativa de
inscritos, cujo valor foi alcancado a partir de pesquisa por prego de inscricdo e contratos celebrados pela
administragdo publica, dentro das peculiaridades e complexidade do objeto, resguardando o previsto no art. 23
da Lei n°® 14.133/2021, visando dar cumprimento ao inciso II do art.72.

Contudo, ao final do procedimento de contratagdo, se a proposta mais adequada e¢ aprovada pela
maxima autoridade do Tribunal, mostrar-se superior ao valor estimado, deve haver a complementagao
orcamentaria que também deverd ser ajustada ao final do contrato com base na faixa do total de candidatos
efetivamente inscritos.

3.3) DO PARECER JURIDICO E PARECERES TECNICOS (Art.72, Inciso III)

Em cumprimento do art. 72, III, c¢/c o art. 53, § 4°, apds a presente analise, os autos deverao ser
remetidos a Assessoria Juridica do TCE/PI, para emissdo de parecer juridico para controle prévio de legalidade
da contratacdo direta, seguido de autorizacdo final da despesa, emissdo de empenho e formalizagdo da
contratagao.

3.4) DA DEMONSTRACAO DA COMPATIBILIDADE DA PREVISAO DE RECURSOS
ORCAMENTARIOS (Art.72, Inciso IV )

As pegas (0181389) ha documento emitido pela Divisdo de Orgamento e Finangas deste Tribunal,
relativamente a declaracdo de compatibilidade or¢amentaria, com vistas a evidenciar a natureza da despesa
envolvida nesta contratacdo, com a clara demonstracdo da compatibilidade da previsdo de recursos
orgamentarios com o compromisso a ser assumido, nos termos do inciso IV do citado art.72.

3.5) DA HABILITACAO (art. 72, V, da Lei 14.133/2021, item 6.18 ¢ subitens do ETP)

Examinando a documentacdo de habilitagdo das instituigdes que apresentaram propostas, constata-
se o seguinte:

3.5.1 Instituto ACCESS - ndo atendeu ao requisito previsto na letra "a" do subitem 6.18.4 do
ETP, ndo apresentando o documento exigido (balango patrimonial, demonstra¢do de resultado de exercicio e
demais demonstragdes contabeis dos 2 (dois) ultimos exercicios sociais). Faltando esse documento de
habilitacdo, o Instituto deixou de comprovar atendimento integral ao disposto no subitem 6.18.4 do Estudo
Técnico Preliminar, constituindo isso motivo suficiente para sua inabilitagao.

Com relagdo ao documento de habilitagdo faltante (letra “a” do subitem 6.18.4 do ETP), cabe
registrar que existe pendéncia na “Qualificacdo Econdmico-Financeira” do SICAF (0184864).

Ademais, ainda na habilitagdo, cabe registrar que formalmente juntou Plano de Seguranca em
todas as etapas e fases sob sua responsabilidade, mas ndo parece compreensivel que o Instituto ACCESS,
sediado em Brasilia (DF), faga o transporte aéreo das provas até Sao Luis (MA) e depois transporte essas
provas por via rodovidria até Teresina (PI), como consta no subitem 5.9 da sua Proposta (p. 20).

3.5.2. Instituto Nosso Rumo - ndo atendeu ao requisito previsto no item 6.18.3 do ETP alinea “b”
por apresentar plano de seguranga que nao englobou a seguranga em todas as suas etapas e fases de sua
responsabilidade, ndo mencionando detalhes do plano de seguranca na fase de transporte das provas.

Desse modo, por forga do art. 72, V, da Lei n° 14.133/2021, os Institutos ACCESS e NOSSO
RUMO devem ser inabilitados, por ndo preencherem os requisitos de habilitacao.

3.6) DA RAZAO DE ESCOLHA DO CONTRATADO E DA JUSTIFICATIVA DE PRECO
(Art. 72, VI e VII)



Com base em critérios objetivos e conhecidos, o julgamento da proposta compreende a sua
verificagdo frente as especificagdes do objeto (exame de conformidade) e também a verificacdo dela com os
precos de mercado (exame de aceitabilidade).

No julgamento, as propostas também sdo aferidas quanto as especificagdes ou requisitos previstos
no edital, no estudo técnico preliminar ou termo de referéncia (exame de conformidade) ¢ quanto a
compatibilidade dos pregos com os de mercado (exame de aceitabilidade).

No exame de conformidade verifica-se se a proposta atende os requisitos do edital, em especial as
especificacées do objeto desejado pela Administracao (art.17, IV, e § 3°, da Lei n® 14.133/2021).

Embora tratando de licitagdo, o disposto no art. 59 também deve ser aplicado, no que couber, a
processo de contratacao direta, logo, se a proposta ndo atender os requisitos estabelecidos no ETP e TR devera
ser desclassificada, na forma do art. 59, Il e V, da Lei n® 14.133/2021.

Somente apo6s a verificacdo da conformidade da proposta com as especificagdes do objeto, passa-
se ao exame de aceitabilidade (art. 59, III, da Lei n° 14.133/2021) dos precos, que compreende a verificagao
da compatibilidade do preco da proposta com os praticados no mercado ou constantes do sistema de
registro de precos.

Pois bem, passa-se assim a andlise e julgamento das propostas inicialmente sob o aspecto da
conformidade.

3.6.1) Da proposta do Instituto IDECAN (Proposta Técnica de Prestacdo de Servicos n°
071/2024) - nao foi formulada especificamente para a realizagdo do concurso dos autos, como se pode ver
pelos seguintes indicios:

i) Apresenta datas divergentes na proposta, ora 19/05/2024 (capa da Proposta), ora 19/04/2024
(item 4 — DO PRECO. Pag.51- Peca 0178567);

ii) Essas duas datas (19/05 ou 19/04) sdo anteriores ao recebimento do TR e parte do ETP, que
foram enviados em 05/06/2024 (Pega 0173382) cujos documentos viabilizariam a elaboragao da proposta,
assim se conclui que a proposta nao foi elaborada para a realizagao do concurso do TCE/PI.

iii) Além de ndo ter sequer mencionado as areas especificas dos cargos de Auditor a serem
providos pelo concurso na sua proposta (item 2.3, “a”, “b” e “c” do ETP), nela também néao traz varios
aspectos relevantes do ETP e do TR, como dia e local de aplicagdo das provas (subitens 2.6 € 2.7 do ETP),
forma das provas objetivas e discursivas (item 5 do TR), forma de pagamento (subitem 8.3.13 do ETP),
legislagdo local mencionada (subitens 2.7, 2.8, 2.11 e 8.3.7 do ETP), etc., o que indica claramente que a
Proposta apresentada foi adaptada de outra proposta.

3.6.2) Além da auséncia de toda a documentagdo de habilitagdo, como ja esclarecido, a proposta
do Instituto ACCESS (Proposta Técnica e Financeira n°® 073/2024) - ndo detalhou os cargos envolvidos no
concurso (item 2.3, “a”, “b” e “c” do ETP) e ndo tratou da forma da prova objetiva com conhecimentos
basicos, especificos e especializados conforme subitem 5.4 do TR e da forma da prova discursiva conforme
itens 5.3 do mesmo TR.

3.6.3) A proposta do Instituto Nosso Rumo (Proposta s/n°, datada de 26 de junho de 2024) nao
foi formulada especificamente para a realizagcdo do concurso do Tribunal de Contas do Estado do Piaui, como
se pode ver pelos seguintes detalhes:

i) O Item 2.10 da proposta que trata da duragdo das provas objetivas considera a duragdo de 4 h
para a realizacdo das provas objetivas, enquanto que o item 7 do Termo de Referéncia foi estabelecida a
duragdo de 4 horas e 30 minutos;

ii) O item 2.11 da proposta, que diz respeito a prova discursiva, indice que a proposta foi
formulada para concurso publico para o provimento dos cargos de Advogado e Procurador municipal em vez



do cargo de Auditor de Controle Externo, vejamos o trecho, quando estabelece o seguinte: “Para os candidatos
inscritos nos cargos de Advogado e Procurador Municipal, a prova discursiva serd aplicada no formato de peca processual, que
sera avaliada e corrigida conforme o estabelecido em Edital.”

iii) O item 2.12.1 da proposta menciona as provas discursivas como “peg¢a processual”, como se
tratasse de concurso para a area juridica, ignorando que os subitens 2.3.1, 2.3.2, 5.3.1 e 5.3.2 do TR
mencionam “parecer ¢ duas questdes discursivas”, refor¢ando assim a convic¢do de que a proposta foi
elaborada para outro concurso € nao para o presente concurso.

Desse modo, por forca da aplicagdo subsidiaria do art. 59, II, da Lei n® 14.133/2021, por falta de
conformidade com as especificacdes contidas no ETP e no TR, as propostas dos Institutos IDECAN, ACCESS
e NOSSO RUMO devem ser desclassificadas.

Como os Institutos ACCESS e Nosso Rumo ndo atendem os requisitos de habilitacdo além de
terem propostas em desconformidade com o ETP e TR e o Instituto IDECAN também tem proposta
desconforme ao ETP e TR, devem ser analisadas segundo o aspecto da aceitabilidade apenas as propostas
apresentadas pelas instituicdes AOCP, FGV e CEBRASPE.

Por forga do que dispoe o § 4° do art. 23 da nova Lei de Licitagdes, aos processos de contratagao
direta deve-se aplicar o disposto no § 1° do mesmo artigo, cabendo notar que nos subitens 8.1 a 8.3.12 do
Estudo Técnico Preliminar — ETP estimou-se o valor da contratacdo usando-se como parametro contratagdes
similares feitas pela Administragdo Publica no periodo de 1 (um) ano anterior a data da pesquisa de pregos, na
forma do inciso II do § 1° do citado art. 23.

Para tanto foram considerados os valores das contratagdes para a realizagdo de concursos pelo
TCE/BA, TCE/SC, TCE/TO, TCE/GO e TJ/AL, estimando-se o valor da contratacio do objeto dos autos
em RS 405.737,04 (quatrocentos e cinco mil, setecentos e trinta e sete reais € quatro centavos).

Nos termos da jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido — TCU, a justificativa de pregos nas
dispensas de licitagdo deve ser realizada preferencialmente pela apresentagdo de 3 (trés) cotagdes validas de
empresa do ramo, conforme o seguinte enunciado:

“A justificativa do preco em contratagoes diretas (art. 26, pardgrafo unico, inciso IIl, da Lei
8.666/93) deve ser realizada, preferencialmente, mediante: (i) no caso de dispensa, apresentacio de,
no minimo, trés cotagoes vdlidas de empresas do ramo, ou justificativa circunstanciada se ndo for
possivel obter essa quantidade minima; (ii) no caso de inexigibilidade, comparagdo com os pregos

>

praticados pelo fornecedor junto a outras institui¢oes publicas ou privadas.’
(Acérdao 1565/2015, Plenario, Boletim de Licitagcdes e Contratos n® 248, destacou-se).

No caso dos autos, restam exatamente 3 (trés) propostas validas com os seguintes precos:

Instituicao AOCP FGV CEBRASPE
Preco (R$) 468.000,00 536.000,00 738.633,00

Embora os 3 (trés) pregos estejam acima do valor estimado pela Administragdo (R$ 405.737,04),
nao parece caso de desclassificar todas as propostas por “permanecerem” com precos “acima do or¢camento
estimado para a contratagao (art. 59, IIl, da Lei de Licitagdes), devendo-se antes aplicar subsidiariamente o
disposto na Instru¢do Normativa n° SEGES/ME n° 65, de 7 de julho de 2021, que dispde sobre o procedimento
administrativo para a realizagdo de pesquisa de precos para aquisi¢do de bens e contratacdo de servigos em
geral, no ambito da administragao publica federal direta, autarquica e fundacional, cujo art. 6° dita o seguinte:

“Art. 62 Serdo utilizados, como métodos para obten¢éo do prego estimado, a média, a mediana ou o
menor dos valores obtidos na pesquisa de pregos, desde que o cdlculo incida sobre um conjunto de
trés ou mais pregos, oriundos de um ou mais dos par@metros de que trata o art. 52, desconsiderados

os valores inexequiveis, inconsistentes e os excessivamente elevados.

(..)



§& 32 Para desconsideragdo dos valores inexequiveis, inconsistentes ou excessivamente elevados,
deverdo ser adotados critérios fundamentados e descritos no processo administrativo.

§ 42 Os pregos coletados devem ser analisados de forma critica, em especial, quando houver grande
variagdo entre os valores apresentados.

§ 52 Excepcionalmente, serd admitida a determinagdo de preco estimado com base em menos de
trés pregos, desde que devidamente justificada nos autos pelo gestor responsdvel e aprovada pela
autoridade competente.

...” (destacou-se).

Calculando-se a média dos valores dessas trés propostas classificadas, na forma do art. 6° da
Instru¢do Normativa n°® 65/2021, tem-se um prego médio de R$ 580.877,66 (quinhentos e oitenta mil
oitocentos e setenta e sete reais € sessenta e seis centavos).

No exame de aceitabilidade dos precos contidos nas propostas, tem-se que o valor apresentado
pelo CEBRASPE ¢ bem superior ao prego médio das propostas validas, devendo ser desconsiderado.

Considerando que as propostas classificadas possuem semelhante potencial para futura
contratacdo, passou-se a analisar as considera¢des constantes do item 7.2 do Estudo Técnico Preliminar em
face da maior experiéncia em realiza¢dao de concursos em diversos Tribunais de Contas nos ultimos 4 (quatro)
anos, passamos a transcrever:

“7.2. Considerando a experiéncia das bancas proponentes na realiza¢do de concursos publicos para
preenchimento de vagas e formagdo de cadastro de reserva de cargos de provimento efetivo, de
nivel superior, do quadro de pessoal de diversos Tribunais de Contas nos ultimos 4 (quatro)anos,
foram identificadas as seguintes instituicées:

a) Fundagdo Getulio Vargas — FGV: concurso publico para o Tribunal de Contas do Pard — 2024,
concurso publico para o Tribunal de Contas do Estado de Goids - 2024, concurso publico para o
Tribunal de Contas do Estado de SGo Paulo - 2023, concurso publico para o Tribunal de Contas do
Estado da Bahia — TCE/BA — 2023, concurso publico para o Tribunal de Contas do Espirito — 2022,
Santo, concurso publico para o Tribunal de Contas de Tocantins — 2022, concurso publico para o
Tribunal de Contas do Estado do Piaui — 2021 e concurso publico para o Tribunal de Contas do
Estado do Amazonas.

b) Centro Brasileiro de Pesquisa em Avaliagdo e Selecdo e de Promogdo de Eventos —CEBRASPE.
concurso publico para Tribunal de Contas do Distrito Federal — 2023, concurso publico para

Procurador de Contas do Tribunal de Contas de Mato Grosso do Sul — 2023, concurso publico para
Conselheiro Substituto para o Tribunal de Contas da Paraiba — 2022, concurso publico para o

Tribunal de Contas do Rio de Janeiro — 2022, concurso publico para o Tribunal de Contas de Santa
Catarina - 2021.

¢) Fundagdo Carlos Chagas: concurso publico para o Tribunal de Contas de Goids —2022.”

Dito isso, verificou-se que a Fundagao Gettlio Vargas € a instituicdo que possui o maior acervo de
experiéncias em concurso de Tribunal de Contas, como elencado no item 7.2 "a" do ETP. Enquanto a FGV
realizou 08 (oito) concursos para cargos de Auditor de Controle Externo ou correspondente para Tribunais de
Contas por todo o Brasil nos ultimos 4 anos; o CEBRASPE realizou 3 (trés) concursos para cargos de Auditor
de Controle Externo ou equivalentes em Tribunais de Contas, no mesmo periodo, mas apresentou proposta de
valor bem mais elevado. Por sua vez, verificou-se que o Instituto AOCP realizou 1 (um) concurso no Tribunal
de Contas do Para com 1.274 e 7.137 candidatos inscritos (p.8/9 de sua proposta).

Nesse sentido, nos afigura que o critério da confianga seja o diferencial da analise feita, a priori,
pela Comissdao do Concurso, ainda que de forma indireta. O que se passa € que, dentre diversas instituicoes
que realizam servicos técnicos especializados de planejamento, organizacao e realizacdo de concurso publico,
ha uma que apresenta uma expressiva experiéncia em concursos em Tribunais de Contas, e, sobretudo, ja
prestou servigos irretocaveis ao proprio contratante nos trés ultimos concursos realizados, assim, com essas



ponderagdes e salvo melhor juizo, afigura-se a Fundagdo Getalio Vargas como a autora da proposta mais
adequada a atividade que se pretende realizar no TCE/PI, entretanto, o juizo final de conveniéncia e
oportunidade deve recair sobre a maxima autoridade desta Corte de Contas.

Ao discorrer sobre o inciso XV do art. 75 da nova Lei de Licitagdes, em comentario no topico "O
Concurso Publico e o Vinculo de Confianga", o professor Margal Justen Filho (Comentarios a Lei de Licitagdes
¢ Contratagdes Administrativas, 2. ed., Sdo Paulo: Thomson Reuters, 2023, p.1.087) defende que a contratacao
de institui¢do para a realizacdo de concurso publico deve ser feita por inexigibilidade de licitagdo ante a
existéncia de vinculo de confianga exigido, in verbis:

"Afigura-se que o entendimento tradicional é mais compativel com a finalidade do inc. XV. A
atividade de concurso publico ndo pode ser enquadrada nas diversas hipoteses do referido inc. XV.
Por certo, ndo se trata de atividade de cunha educacional. Nem existe atividade que se submete ao
conceito de desenvolvimento institucional. Anote-se, ademais, que uma parcela relevante dos
servigos de concurso vestibular é prestada em favor de outras institui¢bes, que nGo aquelas as quais
a fundagdo se vincula.

(...)

Assim se passa porque o concurso vestibular consiste numa atividade seletiva que envolve um
vinculo de confiang¢a. No passado, o concurso vestibular era realizado no dmbito interno de cada
universidade. O vestibular unificado e a multiplicagdo dos candidatos inviabilizaram que a propria
universidade promova o concurso. Ao se valer de terceiros, a universidade realiza uma escolha
fundada em critérios de confianca e a identificacio com certas orientagbes pedagdgicas e
filosdficas.

Ndo hda cabimento em promover uma licitagdo para tentar comparar propostas de realizagdo do
concurso vestibular.

Alids, a hipdtese conduziria a propria frustragdo da finalidade buscada. A realizagdo de licitagéio
conduziria a divulgagcdo de orientacbes sobre a configuragcdo do concurso publico, o que é
incompativel com a fungdo de selegéo e com a avaliagdo da capacidade dos candidatos.”

Isso exige a preservagdo do sigilo na concepgéio do concurso, além da adogdo de solugdes tedricas e
prdticas altamente complexas e sofisticadas, aptas a assegurar os resultados pretendidos. (Grifo
Nosso).

Isso posto, passou-se a analise da Fundagdo Getulio Vargas no tocante ao cumprimento dos
requisitos do proprio dispositivo inciso XV do art.75, quais sejam: a) ser institui¢do brasileira; b) ter por
finalidade, regimental ou estatutariamente, apoiar, captar ¢ executar atividades de ensino, pesquisa, extensao,
desenvolvimento institucional, cientifico e tecnoldgico e estimulo a inovagdo, inclusive para gerir
administrativa e financeiramente essas atividades; c¢) deter inquestionavel reputacao ética e profissional; d);
nao ter fins lucrativos; acrescidas daquelas condi¢des pertinentes ao Estudo Técnico Preliminar do TCE/PI que
sdo: e) dispor de parque grafico proprio, compativel com a projecdo do nimero de inscritos e f) comprovar por
meio de atestados de capacidade técnica a organizacgdo e a realizacdo de concurso publico compativel com o
objeto da contratacdo, com o nimero de inscricdes homologadas superior a 2.000 (dois mil) candidatos,
constatou-se o atendimento de todas as condigdes e requisitos da lei e do ETP e TR.

As pecas (0172489, 0172492, 0172605, 0172607, 0172609, 0172648, 0172650), consta
comprovacao de que a futura contratada detém capacidade técnica e operacional para a execugdo dos servigos
e que preenche os requisitos de habilitagdo. Apresentou atestados de capacidade técnico-operacional; plano de
seguranga sobre sigilo que evidencia a utilizagdo de rigorosos mecanismos de seguranca em todas as etapas e
fases sob sua responsabilidade (pag.43/54 da pecga 0172609); Apresentou documento que comprova
infraestrutura logistica e parque grafico e computacional (pag.55 da pega 0172609) compativel com a proje¢ao
do ntimero de inscritos, bem como comprovou possuir assessoria juridica propria a fim de assistir as agdes
judiciais relacionadas ao certame, inclusive apds o término do concurso. Assim demonstrado o cumprimento
do inciso V do art.72.

Ademais, a referida instituicdo de carater técnico-cientifico e educativo foi reconhecida de



utilidade publica pelo Governo Federal - Decreto s/n® de 27/05/1992 publicado no DOU de 28/05/1992; pelo
Governo do Estado do Rio de Janeiro - Decreto n.° 39.714, de 11/08/2006, publicado no D.O.E de 14/08/2006,
e pelo Municipio do Rio de Janeiro, pela Lei n.° 5.242, de 17 de janeiro de 2011, publicada no D.O.M de
18/01/2011 (pag.56 da pega 0172609).

Acrescente-se que o fato da mesma institui¢ao ter realizado os ultimos trés concursos publicos para
este Tribunal, de forma irretocavel, reforca o quesito confianga como peso na escolha da proposta. O critério
de confianga na contratacdo por dispensa de licitagdo ¢ a confianca da Administragdo Publica em quem
pretende contratar, cujo critério, apesar de subjetivo deve levar em consideragdo a certeza de que o servigo
sera prestado de acordo com as expectativas da Administragdo Publica, critério que se torna objetivo em face
das experiéncias anteriores, serem concretas € positivas.

Por todo o exposto, justifica-se e sugere-se que a proposta mais adequada seja a apresentada pela
Fundac¢do Getalio Vargas, inscrita no CNPJ sob 0 n°33.641.663/0001-44 no valor R$ 536.000,00 (quinhentos
e trinta e seis mil reais) que atendeu aos requisitos técnicos estabelecidos no Termo de Referéncia (0156267) e
todas as condigdes de habilitagao prevista no ETP.

Em suma, incumbe a autoridade administrativa realizar uma atividade de ponderacdo, sendo
indispensavel tomar os precos de mercado e analisar aqueles estimados em vistas das caracteristicas da
institui¢ao e da atividade referida no caso concreto.

Para viabilizar dados que possibilitassem a ponderagdao da administracao a cerca do caso concreto,
a comissdo organizadora do concurso, em atencao ao principio da isonomia recorreu a diversas instituicdes
semelhantes que atuam no ramo e, em procedimento seletivo simplificado, solicitou propostas de precos de
varias instituigdes, cujos valores registrou-se no quadro 1, ndo com o espirito de buscar a proposta de menor
preco, mas imbuida do sentimento de buscar a melhor proposta, ainda que avaliada por critérios diversos do
menor preco, observando-se caracteristicas mais intimamente relacionadas ao caso concreto.

Neste sentido, vale ressaltar que a Administracdo nao deve privilegiar certa instituicio de modo
injustificado, pois se todas elas desempenham atividades equivalentes, tenham potencial pelo que possam ser
contratadas pela administragdo e atendem aos requisitos de habilitacdo, ¢ imperioso justificar o motivo de
preferéncia por uma delas especificamente, haja vista que o dispositivo nao privilegia o menor pre¢o mas, a
melhor proposta, a mais adequada. No caso concreto, acrescente-se que a proposta mais adequada apresentou
preco abaixo da média de preco dentre as propostas classificadas neste processo seletivo simplificado.

Analisando-se os valores das propostas classificadas, tem-se um preco médio de R$ 580.877,66
(quinhentos e oitenta mil oitocentos e setenta e sete reais e sessenta e seis centavos) enquanto que a proposta
da empresa FGV apresentou o valor de R$ 536.000,00 (quinhentos e trinta e seis mil reais).

3.7) DA AUTORIZACAO DA AUTORIDADE COMPETENTE (Art.72, Inciso VIII)

A peca (0158925), consta autorizagio prévia da autoridade competente. Contudo, para que a
contratacdo tenha eficacia, ela deve ser autorizada em definitivo pela autoridade competente do 6rgdo apos
analisadas as condicdes faticas e os fundamentos legais que levam a Administracdo a optar por este tipo de
contratacdo, assim como as condigdes de habilitagdo e contratuais previstas, com vista ao atendimento do
inciso VIII do art. 72.

3.8) DA PUBLICIDADE (Art.72, paragrafo inico)

A cerca da publicidade do certame, vale ressaltar que, embora o § 3° do art.75 disponha sobre a
preferencia de divulgagdo do aviso de dispensa de licitagdo em sitio eletronico oficial, pelo prazo minimo de 3
(trés) dias uteis, com a especificagdo do objeto pretendido e com a manifestagdo de interesse da Administracao
em obter propostas adicionais de eventuais interessados, devendo ser selecionada a proposta mais vantajosa.

E oportuno dizer que, tal exigéncia quanto a preferencia de divulgagdo de aviso em sitio eletronico,
nao se aplica ao caso concreto, cuja aplicacdo se aperfeicoa nas contratagdes de que tratam os incisos I e II do
referido dispositivo, ndo se trata de dispensa de licitacdo em razdo de valor, nem competi¢do em busca do



menor pre¢o, mas, da escolha de uma instituicdo dentre aquelas que atendam aos requisitos do art.75, XV,
além de requisitos técnicos e de habilitagdo dentre outras exigéncias previstas em Estudo Técnico Preliminar,
que caracterize a proposta mais vantajosa ¢ mais adequada ao objeto da contratacdo, no caso, realizacdo de
concurso publico para provimento de 12 (doze) cargos de Auditor de Controle Externo do Tribunal de Contas
do Estado do Piaui, e nesse ponto, a empresa que apresentou maior experiéncia em realizacdo de concursos
para os Tribunais de Contas do Brasil, parece ser a mais adequada aos fins que se destina, conforme discorrido
em linhas pretéritas.

Vale registrar ainda que nesta hipotese de contratacdo, o alvo nao ¢ exclusivamente obter a
proposta de menor valor, devendo considerar outras propostas compativeis com o preco de mercado e valorar
também o vinculo de confianca, mas a contratagdo da instituicdo mais adequada ao Tribunal de Contas, tanto
no quesito experiéncia, plano de seguranga ¢ capacidade técnica demonstrada, com destaque ao quesito
confianga, que embasado em experiéncias anteriores, concretas e positivas em relacdo a servicos ja executados
pela proponente para este Tribunal, refor¢a a possibilidade de que o servico sera prestado de acordo com as
expectativas da Administracao Publica.

Em atendimento ao art. 72, paragrafo nico, da Lei n° 14.133/21, o ato que autoriza a contratagao
direta devera ser divulgado e mantido a disposi¢dao do publico no sitio eletronico do TCE/PI.

4) CONCLUSAO

Observados os requisitos estabelecidos no art. 72 da Lei n® 14.133/21, verifica-se que a dispensa
de licitacao se enquadra no art. 75, inciso XV do referido diploma legal, cabendo o juizo final de oportunidade
e conveniéncia a autoridade maxima deste Tribunal.

Por fim, importa destacar que o instrumento de formalizagdo sera o termo de contrato, com base no
caput do art. 95, da Lei n° 14.133/21, cuja minuta segue anexa (0182523), para fins de exame e controle
preventivo da legalidade (art.53, § 4° da Lei 14.133/2021).

Ante o exposto, entende-se possivel a contratagdo direta em razdo de caracterizar-se a situagdo de
dispensa de licitagdo prevista no art.75, XV da Lei n°14.133/2021, vez que atendidos os requisitos legais
aplicaveis a espécie.

E a justificativa, ao crivo da autoridade superior quanto ao juizo de conveniéncia e oportunidade de
contratacdo da Fundagao Gettlio Vargas, inscrita no CNPJ/ME sob o n°® 33.641.663/0001-44, com sede na Rua
Jornalista Orlando Dantas, 36, Rio de Janeiro - RJ, CEP 22.250-900, Telefone: (21) 3799-5456, e-mail:
demanda.conhecimento@fgv.br/ priscila.figueiredo@proj.fgv.br com o valor estimado de R$ 536.000,00
(quinhentos e trinta e seis mil reais) para a base de 4.000 candidatos inscritos, nos termos da proposta.

Teresina (PI), 09 de julho de 2024.

Rosemary Capuchu da Costa
Agente de Contratagdo - Portaria n® 15/2024 de 25/01/2024
Chefe da Divisao de Licitagcdes e Contratos
Mat. 02.062

Documento assinado eletronicamente por ROSEMARY CAPUCHU DA COSTA, Chefe de Divisao, em
09/07/2024, as 16:39, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto
n2 8.539, de 8 de outubro de 2015.

1
el ;
&k &)
assinatura
eletronica

L http://sei.tce.pi.gov.br/sei/controlador_externo.php?
=1 . . . R T epe
" acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador 0182522 e o



mailto:demanda.conhecimento@fgv.br
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sei.tce.pi.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

Referéncia: Processo n? 104069/2023 SEI n? 0182522
Av. Pedro Freitas 2100 | Centro Administrativo | Teresina-Pl | CEP: 64018-900

& 3215-3800 | CNPJ: 05.818.935/0001-01

= tce@ tce.pi.gov.br



	Justificativa Técnica - Dispensa de Licitação nº25/2024 (0182522)

